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Rezumat:

Cauzele care inlatura caracterul contraventional al unei fapte , intr-un sens larg
sunt circumstante sau situatii prevazute de lege care determind absenta raspunderii
contraventionale pentru o anumita fapta savarsitd, inclusiv, existenta unei cauze de
justificare, aplicarea unei amnistii, prescriptia dreptului de a sanctiona contraventia sau
situatia de fapt care exclude caracterul ilicit al faptei. Respectiv, potentialele cauze care
pot inlatura caracterul contraventional al faptei sunt urmatoarele, si anume: legitima
aparare, starea de extrema necesitate, constrangerea fizica si /sau psihica, riscul
intemeiat si cazul fortuit. Aceste cauze reflecta principiile de baza ale dreptului penal
si contraventional, inclusiv proportionalitatea sanctiunilor si responsabilitatea
individuala.

Cuvinte cheie: Caracterul contraventional, lege, raspundere contraventionala,
faptd, cauza de justificare, amnistie, sanctiune.

Summary:

The causes that remove the contraventional nature of a deed, in a broad sense,
are circumstances or situations provided by law that determine the absence of
contraventional liability for a certain deed committed, including, the existence of a
justifying cause, the application of an amnesty, the prescription of the right to sanction
the contravention or the factual situation that excludes the illegal character of the act.
Respectively, the potential causes that can remove the contraventional character of the
deed are the following, namely: legitimate defense, state of extreme necessity, physical
and/or mental coercion, justified risk and fortuitous event. These cases reflect the basic
principles of criminal and misdemeanor law, including proportionality of sanctions and
individual responsibility.

Key words: Contraventional character, law, contraventional liability, deed,
cause of justification, amnesty, sanction.

Introducere

Caracterul contraventional al faptei reprezintd o caracteristica sintetica a faptei
comise, care deriva din indeplinirea aspectelor esentiale care definesc contraventia.

La randul sau, contraventia reprezinta fapta — actiunea sau inactiunea — ilicita,
cu un grad de pericol social mai redus decdt infractiunea, savarsita cu vinovatie, care
atenteaza la valorile sociale ocrotite de lege.[1]

Caracterul contraventional al unei fapte sdvarsite de o persoand depinde de
indeplinirea anumitor trasaturi esentiale prevazute in Codul Contraventional al
Republicii Moldova. Dacd una dintre aceste trasaturi esentiale lipseste, fapta respectiva



nu poate fi consideratd contraventionald si, prin urmare, persoana data nu poate fi trasa
la raspundere contraventionald pentru acea fapta in cazul respectiv.

Cauzele care pot inlatura caracterul contraventional al unei fapte comise sunt
situatii sau conditii care, conform legii, fac imposibila realizarea eficienta a anumitor
aspecte esentiale ale acelei fapte in momentul savarsirii ei. Aceste cauze sunt
considerate abateri de la norma obisnuitd, evenimente exceptionale care pot schimba
interpretarea legald a caracterului ilicit al faptei, explicand astfel de ce legea permite
eliminarea caracterului contraventional al unei astfel de fapte in aceste circumstante.

Cauzele care inlaturd caracterul contraventional al faptei sunt acele stari,
imprejurari, situatii, conditii prevazute de lege a cdror existenta in timpul comiterii
faptei face imposibild realizarea uneia dintre trasaturile esentiale ale contraventiei:
caracterul antisocial, ilicitul, culpabilitatea si penalitatea s devina imposibila. In toate
cazurile de intrunire a trasaturilor nominalizate suntem in prezenta unei contraventii,
care, desigur, atrage dupa sine raspunderea contraventionala.[2]

Exceptie de la principiul general o efectueaza cazurile prevazute expres de lege.

Astfel, art. 19 din CC al RM prevede:

Se considera cauze care inlatura caracterul contraventional al faptei:

a) —abrogat;

b)  legitima aparare;,

C) starea de extrema necesitate;

d)  constrangerea fizica si/sau psihicd,

e) riscul intemeiat;

f) cazul fortuit.[3]

Vechiul Cod al Contraventiilor Administrative al Republicii Moldova prevedea
doar trei cauze care inlatura caracterul ilicit al faptei ,si anume urmatoarele:

1)  Extrema necesitate (art. 17 CCA);

2)  Legitima aparare (art. 18 CCA);

3)  lresponsabilitatea.[4]

In literatura romana de specialitate este specificat cd, in art. 11 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului Romaniei nr.2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor
se prevad expres o serie de cauze care inlaturd caracterul contraventional al faptei: in
cazul legitimeir aparari, stirii de necesitate, constrangerii fizice sau morale, cazul
fortuit, iresponsabilititii, betiei involuntare complete, erorii de fapt, precum si
infirmitatii dacd are legatura cu fapta savarsitd, iar in alineatul urmator se prevede ca,
minorul care nu a Implinit 14 ani nu rdspunde contraventional. Aceste cauze se constata
numai de catre instanta de judecata.[5]

In literatura rusi de specialitate , la fel este afirmat despre cauzele care inlitura
caracterul contraventional al faptei si anume ca aceasta sunt fapte juridice prevazute de
legislatia Federatiei Ruse, care sunt asemanatoare contraventiilor administrative:

= Extrema necesitate;

= Iresponsabilitatea;

= Persoana care a sdvarsit fapta nu a ajuns la varsta la care apare
raspunderea.

Legitima aparare.



Dreptul fiecdrui individ la viatd si integritate fizica si psihica este fundamental,
fiind consacrat si in articolul 24 al Constitutiei Republicii Moldova ,,Statul garanteaza
fiecarui om dreptul la viata si la integritate fizica si psihica”.[6] Totusi, statul nu poate
asigura in intregime protectia fiecarui individ in mod individual, de aceea este necesara
garantarea unor mijloace de autoaparare, prin intermediul carora fiecare individ sa
poatd sd se apere Impotriva unor atacuri indreptate impotriva vietii, sanatatii,
proprietatii sau sa apere interesele legitime ale altor persoane de atacuri social
periculoase.

Conform art. 21 din Codului Contraventional al RM ,,Este in stare de legitima
apdrare persoana care savirseste o fapta pentru a respinge un atac direct, imediat,
material §i real, indreptat impotriva sa, impotriva unei alte persoane sau impotriva
unui interes public”.[7]

Altfel spus, o contraventie sdvarsitd in stare de legitimd aparare se refera la
situatia in care o persoand comite o actiune care, in mod normal, ar fi considerata o
contraventie sau o incalcare a legii, dar este justificatd de necesitatea de a se apara
Tmpotriva unei amenintari iminente la adresa vietii, sanatatii, proprietatii sau intereselor
legitime ale sale sau ale altor persoane. In astfel de cazuri, legea poate recunoaste faptul
ca persoana a actionat Tn mod legitim pentru a-si proteja interesele.

Important este cd, in opinia autorilor, in cadrul legitimei aparari, dacd victima s-
a aparat corect si proportional — daunele sau prejudiciile aduse atacatorului pot fi si mai
mari decat cele care intentiona atacatorul sa le aduca victimei![8]

Deci, pentru ca legitima apdrare sa constituie o cauza de inldturare a caracterului
contraventional al faptei si a raspunderii contraventionale, ea trebuie sd intruneasca
anumite conditii, $1 anume:

1. Existenta atacului direct, imediat, material si real;
2. Prejudiciul sa fie adus atentatorului;
3. Sa nu fie depasite limitele legitimei aparari.

Dupa cum putem observa prima conditie se refera la atac.

Un atac reprezinta o agresiune sau o actiune violenta a unei persoane indreptata
impotriva unei valori sociale protejate de lege, cum ar fi viata, sanatatea individului
sau a interesului public. Apararea se considera legitima daca atacul este direct, imediat,
material si real. Ea trebuie intreprinsd nemijlocit pentru respingerea atacului.

Atacul direct se refera la actiuni care vizeaza direct valorile protejate de legea
contraventionald. Totusi, atacul nu este considerat direct atunci cadnd nu exista
circumstante care sa creeze un pericol real pentru valorile sociale ale subiectului asupra
caruia este indreptat atacul.

Atacul este imediat in cazul in care acesta sa dezlantuit si se afla in curs de
desfasurare. Acesta se consuma odata cu incetarea agresiunii. Dacd atacul nu a fost
declansat dar cuvintele gesturile, demonstrarea diverselor unelte etc. indica obiectiv ca
atacul va Incepe, fapta cade sub incidenta legitimei aparari.[9]

Atacul este considerat material atunci cand este utilizata forta fizicad sau
diverse instrumente care sunt capabile sd produca o modificare in substanta fizica a
valorilor sociale protejate de lege. Tn schimb, atacul verbal sau scris, precum insultele
sau santajul, nu este considerat atac material.




Atacul este considerat real atunci cand exista un pericol obiectiv, nu doar
perceput subiectiv de persoand. Acesta se finalizeaza cand amenintarea inceteaza si nu
mai existad pericol pentru valorile protejate de lege.

In legitura cu a doua conditie a legitimei apiarari, este clar ci doar persoana care
initiaza atacul poate suporta prejudicii, nu si alte persoane aflate in preajma.

A treia si ultima conditie a legitimei aparari presupune ca apararea nu trebuie sa
depaseasca limitele necesare. Depasirea acestor limite survine atunci cand raspunsul la
atac nu este proportional cu pericolul initial. Apdrarea trebuie sa fie adecvatd si
proportionald cu gravitatea atacului pentru a fi consideratd legitima. Desi
proportionalitatea nu implicd neaparat similitudine perfecta intre fapte, aceasta nu
exclude aceasta posibilitate. Totusi, nu exista limite concrete, deoarece fiecare situatie
de legitima aparare are particularitatile sale, care pot varia in functie de caracteristicile
individuale ale persoanelor si circumstantele in care a avut loc fapta.

Pentru a exemplifica legitima apdrare, ludm in considerare situatia unui
taximetrist care se afla noaptea in statie si este atacat de doi infractori care Incearca sa-
| jefuiasca si sa-i fure masina. In timpul atacului, taximetristul claxoneaza si striga dupa
ajutor de la cetateni. Desi acest lucru poate tulbura linistea locuitorilor din zona, nu va
fi considerat o contraventie, deoarece actiunile sale sunt justificate in cadrul starii de
legitima aparare.

Starea de extrema necesitate.

Starea de extrema necesitate este o situatie exceptionald in care o persoana este
confruntatd cu o alegere dificild intre respectarea legii si protejarea unui interes
superior, cum ar fi salvarea vietilor sau prevenirea unui rdu grav. Aceasta implica o
urgenta imediatd si o imposibilitate reald de a respecta legea intr-o situatie de criza.
Pentru a fi recunoscuta ca o aparare valida in fata legii, starea de extrema necesitate
trebuie sa fie proportionala cu pericolul iminent si sa nu poata fi evitata prin alte
mijloace rezonabile.

Definitia legala a starii de extrema necesitate este datd in art.22 din Codul
Contraventional al RM ,astfel ,,Este in stare de extrema necesitate persoana care
savirseste actiuni pentru a salva viata, integritatea corporala ori sanatatea sa, precum
§i viata, integritatea corporala ori sandtatea unei alte persoane, un bun pretios al sau
ori al unei alte persoane, sau interesele publice de la un pericol grav iminent, care nu
poate fi inlaturat altfel”.[10]

Articolul 2.7 din Codul de Infractiuni Administrative al Federatiei Ruse prevede
ca nu este o infractiune administrativa ca o persoana sa provoace prejudicii intereselor
protejate legal intr-o stare de extrema necesitate, adica sa elimine un pericol care
ameninta direct drepturile acelei persoane sau ale altor persoane.[11]

Nu este in stare de extrema necesitate persoana care in momentul cand a savarsit
fapta si-a dat seama ca pricinuieste urmari vadit mai grave decat cele care s-ar fi putut
produce daca pericolul nu era inlaturat.

Pentru existenta extremei necesitati se cer intrunite cumulativ urmatoarele
conditii:

1. Cu privire la pericol:

= S3 fie iminent, adicd inevitabil cu producerea sa, excluzind masurile de
preintampinare a acestora;




= Sa fie real si vadit, adica nu trebuie sa fie o simpla bdnuiala sau impresie
subiectiva a faptuitorului ca se va declansa o amenintare efectiva;

= Sa ameninte anumite valori sociale ocrotite de lege;
2. Cu privire la atacul de salvare:

= Sa fie o fapta prevazuta de legea contraventionald;

= Sa fie singurul mijloc de inlaturare a pericolului;
3. Cu privire la corelatia dintre pericol si actul de salvare:

= Actul de salvare sa nu produca urmari vadit mai grave decat valoarea salvata;

= Tn cazul unor urmiri vadit mai grave produse prin actul de salvare decit cele
puse in pericol, faptuitorul, in momentul comiterii contraventiei, sa nu-si fi dat
seama ca pricinuieste urmari vadit mai grave.[12]

Constrangerea fizica si/sau psihica.

Constrangerea fizica si/sau psihica se refera la exercitarea unei presiuni sau a
unei influente asupra unei persoane, fie prin forta fizica sau manipulare psihologica, in
scopul de a controla sau de a influenta comportamentul sau deciziile acelei persoane n
moduri care nu sunt in interesul sdu sau care i1 afecteazd negativ bunastarea si
libertatea. Este consideratd o forma de abuz si poate avea consecinte grave pentru
victimele implicate.

In art. 23 la alin.(1) din Codul Contraventional al RM se mentioneazi ,,Nu
constituie contraventie fapta prevazuta de prezentul cod savirsita din cauza unei
constringeri fizice careia persoana nu i-a putut rezista si care nu putea fi inlaturata in
alt mod.”.[13] Respectiv la alin.(2) se prevede: ,,Nu constituie contraventie fapta,
prevazuta de prezentul cod, savirsita din cauza unei constringeri psihice exercitata
prin amenintare cu un pericol iminent, pentru sine ori pentru o altda persoand, care nu
putea fi inlaturat in alt mod”.[14]

Constrdangerea fizica se refera la utilizarea fortei sau amenintdrii cu violenta
pentru a controla, domina sau manipula o altd persoana. Aceasta poate include lovirea,
incatusarea, restrictionarea miscarii sau alte forme de agresiune fizica. Este o forma de
abuz care poate cauza traume fizice si emotionale si poate avea consecinte grave pentru
victimele implicate.

Pentru a fi vorba de constrangere fizica, este necesar sa fie intrunite urmatoarele
conditii:

a)  Constrangerea fizica la care este supusa persoana sa fie de asa natura incat
ultima sd nu-i poata rezista;

b)  Fapta savarsita sub constrangere sa fie prevazutd si sanctionata drept
contraventie de legea contraventionala;

C) Constrangerea fizica exercitatd de o altd persoand sa fie de naturd a
paraliza libertatea de vointa si actiune a faptuitorului.

Constrdangerea _psihicd implica utilizarea manipularii, intimidarii, controlului
emotional sau a altor tactici non-fizice pentru a controla sau influenta comportamentul,
gandirea sau deciziile unei persoane. Aceasta poate include amenintari verbale, insulte,
izolare sociala, controlul informatiilor si alte forme de abuz emotional sau psihologic.
Constrangerea psihica poate avea efecte devastatoare asupra sdnatatii mentale si
emotionale a unei persoane si poate fi la fel de daunatoare ca si constringerea fizica.




Pentru existenta constrangerii psihice trebuie sa fie Intrunite urmatoarele
conditii:

a)  Asupra psihicului faptuitorului sa se exercite o actiune de constrangere de
catre o alta persoana printr-o amenintare grava cu un pericol;

b)  Pericolul s nu poata fi inlaturat in alt mod decat savarsind contraventia;

C) Sub imperiul constrangerii psihice persoana sa savarseasca o
contraventie.

Riscul intemeiat.

Conform art. 24 alin. (2) din Codul Contraventional al RM ,,Se considera
intemeiat riscul fara de care scopul socialmente util nu a putut fi atins, iar persoana
care a riscat a luat masuri de prevenire a cauzarii de daune intereselor ocrotite de
lege”.[15]

Astfel, potrivit art. 24 CC RM, riscul se va considera intemeiat numai in cazul
1n care:

= Scopul socialmente util nu putea fi atins fara actiunile (inactiunile) insotite de
risc;

= Persoana care a riscat a luat (a epuizat) toate masurile de prevenire a cauzarii de
daune intereselor ocrotite de legea contraventionala.

Riscul se considerd neintemeiat, daca:

= era cu buna-stiinta Tmbinat cu primejdia pentru viata unei persoane;

* continea amenintarea de a provoca un dezastru ecologic;

= continea amenintarea de a provoca un dezastru social;

= scopul socialmente util putea fi atins prin alte mijloace si actiuni care nu
presupuneau risc;

" persoana care a riscat nu a luat toate masurile pentru a proteja interesele si
valorile ocrotite de legea contraventionala;

= persoana a riscat pentru a-si atinge scopurile personale.

Cazul fortuit.

Cazul fortuit este o imprejurare imprevizibild care determind producerea unei
consecinte fara ca vreunei persoane sa 1 se poatd imputa vinovatia.

Tn art.25 din Codul Contraventional al RM se mentioneaza ci daci o faptd nu
poate fi prevazutd in mod rezonabil din cauza unor circumstante imprevizibile sau
neanticipate, aceasta nu poate fi consideratd o contraventie. Este o prevedere care tine
cont de cazurile in care o persoana nu poate fi responsabilizata pentru actiunile sale din
cauza unor circumstante exceptionale sau imprevizibile.

Specific pentru cazul fortuit este faptul ¢ actiunea sau inactiunea unei persoane
produce un rezultat socialmente periculos datorita interventiei unei forte a carei aparitie
nu a putut fi prevazuta si care produce in fapt acel rezultat.

Imposibilitatea de prevedere a interventiei fortei strdine care a determinat
producerea rezultatului socialmente periculos este generald si obiectiva si tine de

P ERIEE)

Din prevederile legislatiei rezultad ca, pentru prezenta cazului fortuit, trebuie sa
existe urmatoarele conditii:
a)  Rezultatul faptei sa fie consecinta unei imprejurari imprevizibile;



b)  Imprejurarea imprevizibild si fi intrat in conjunctie cu fapta a carei
consecintd a determinat-0;

C) Fapta care a produs rezultatul socialmente periculos, din cauza
intervenirii Imprejurarii fortuite, sa fie o fapta stipulata in legea contraventionala.

In literatura de specialitate si legislatia contraventionald al altor state sunt
prevazute si alte cauze care inlaturd caracterul contraventional (si cel infractional) al
faptei, cum ar fi:

= eroarea de fapt;

= infirmitatea;

= betia involuntara.

Concluzii

Dupa toate cele mentionate anterior putem afirma ca cauzele care pot inlatura
caracterul contraventional al unei fapte sunt variate si reflectda complexitatea relatiei
dintre lege si realitatea sociala. Interpretarea si aplicarea acestor cauze necesitd
profesionalism si atentie la detalii, avand in vedere principiile de justitie si echitate care
stau la baza regimului contraventional. Este important ca autoritatile si practicienii din
domeniul juridic sd fie familiarizati cu aceste cauze pentru a asigura o interpretare
corecta si uniforma a legii contraventionale.

Necesitatea recunoasterii si aplicarii cazurilor care inldtura caracterul
contraventional al unei fapte este cruciald pentru asigurarea justitiei si echitatii in
sistemul juridic. Aceste cazuri reflecta principiile fundamentale ale dreptului penal si
contraventional, cum ar fi proportionalitatea si responsabilitatea individuala.

Astfel, necesitatea acestor cazuri este esentiald pentru garantarea unui sistem
juridic echitabil si eficient, care sa protejeze atat drepturile individuale, cat si interesele
societdtii in ansamblu.
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